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A. EINLEITUNG

Grundsatzlich ist zwischen der Anerkennung und der Vollstreckung

auslandischer Gerichtsurteile in Belgien zu unterscheiden.

Die Frage der Anerkennung betrifft die Rechtskraft des Urteils in Belgien,
wohingegen die Frage der Vollstreckung die Durchsetzung des Urteilsinhaltes
betrifft.

Zur Anerkennung der Rechtskraft eines ausléndischen Urteils ist es erforderlich,
dass dieses Urteil in Belgien dieselben Wirkungen wie in dem Staat entfaltet,

indem es gefallt wurde.

Die Durchsetzbarkeit eines auslandischen Urteils bedeutet, dass das Urteil in

Belgien mit Hilfe der belgischen Organe vollstreckt werden kann.

Voraussetzung fir die Vollstreckbarkeit eines auslandischen Gerichtsurteils ist,
bis auf die Falle, die die Stellung und Rechtsfahigkeit natlrlicher Personen
betreffen, grundsatzlich der Antrag einer Vollstreckungsanordnung an bzw.
deren Erteilung durch ein belgisches Gericht. Dieses Prinzip des nationalen
belgischen Rechts wird jedoch immer starker durch internationale Vertradge bzw.
insbesondere  durch  europarechtliche  Bestimmungen, welche die
Vollstreckbarkeit von in den Unterzeichnerlandern ergangenen Gerichtsurteilen
in Belgien bestimmen oder diese Urteile vereinfachtem Verfahrensrecht

unterwerfen, verdrangt.

Deshalb ist es bei der Priifung der Frage, ob ein auslandisches Urteil in Belgien
Rechtskraft erlangt oder vollstreckbar ist, vorab die Anwendbarkeit der

verschiedenen bilateralen und multilateralen Ubereinkommen auf das Urteil zu

prifen.
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B. RECHTSQUELLEN

I. Internationale Ubereinkommen und Europarecht

1. Bilaterale und multilaterale Ubereinkommen

Belgien hat mit vielen europdischen Staaten Ubereinkommen betreffend die

Anerkennung und Vollstreckung ausléndischer Urteile abgeschlossen.

Durch die Verordnung (EG) Nr. 44/2001 liber die gerichtliche Zusténdigkeit und
die Anerkennung und \Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und
Handelssachen vom 22. Dezember 2000 (im folgenden: EuGVO) sind freilich
die meisten dieser Ubereinkommen hinfallig geworden. Allerdings ist zu
beachten, dass die EuGVO nur in ihrem Anwendungsbereich die bilateralen

Vertrage ersetzt.

Diese bleiben daher insoweit wirksam, als das Ubereinkommen nicht
anwendbar ist (Art. 70 EuGVO).

Von den multilateralen Ubereinkommen sind zu nennen:

¢ Konvention von New York vom 20.6.1956;

e Konvention von Den Haag vom 15.4.1958

2. Ubereinkommen, die unter anderen auch die Anerkennung

und Vollstreckung auslandischer Urteile betreffen

e Konvention von Den Haag vom 1.3.1954 (ber den Zivilprozess
(Vereinfachtes Verfahren zur Erteilung der Vollstreckungsanordnung bei
Urteilen Uber Kosten und Schaden, Artikel 19);

e Konvention von Genf vom 19.5.1956 Uber Vertrage im internationalen
StraBengiterverkehr ( vgl. Artikel 31);

e Konvention der OECE von Paris vom 29.7.1960 Uber die Haftung im Bereich
der nuklearen Energie (vgl. Artikel 13);
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o Ubereinkommen mit Algerien vom 12.6.1970, Jugoslawien vom 24.9.1971,
Marokko vom 30.4.1981, und der Tschechoslowakei vom 15.10.1984 uber

die gegenseitige Hilfe in Zivil- und Handelssachen.

3. Die EuGVO

Das im Zusammenhang mit der Anerkennung und der Vollstreckung
auslandischer Gerichtsurteile am haufigsten heranzuziehende
Rechtsinstrument ist die bereits erwédhnte EuGVO, die fur alle EU-
Mitgliedstaaten mit Ausnahme von Danemark an die Stelle des EG-Abkommen
vom 27.9.1968 Uber die Zustandigkeit und Vollstreckung in zivil- und

handelsrechtliche Angelegenheiten in der Fassung vom 9.10.1978 trat.

Nicht von dieser Verordnung erfasst sind folgende Bereiche:

e Personenstand und Rechts- bzw. Handlungsfahigkeit natirlicher Personen;
¢ Eheglterrecht, Testamente sowie gewillkiirte oder gesetzliche Erbfolge;

e Konkurs, Liquidation, Vergleich und dhnliche Verfahren;

e Sozialversicherung;

e Schiedsgerichtsbarkeit;

Die EuGVO lasst auRerdem die unter 2. angeflihrten Konventionen unberihrt,
da diese "flir besondere Rechtsgebiete die gerichtliche Zustandigkeit, die
Anerkennung und Vollstreckung gerichtlicher Entscheidungen regeln" (Artikel
71 EuGVO).

Il. Nationales Recht

Die Anerkennung und Vollstreckung von Gerichtsurteilen, die in EU-

Mitgliedstaaten (mit Ausnahme Danemarks) ergangen sind, werden aufgrund

der Direktwirkung der EuGVO unmittelbar durch diese bestimmt.
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Im Verhaltnis zwischen Belgien und Danemark bleibt weiterhin das EG-
Ubereinkommen vom 27.9.1968 (iber die gerichtliche Zustandigkeit und die
Vollstreckung gerichtlicher Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen
(EuGUbK) anwendbar.

Fir die Anerkennung und Vollstreckung von Gerichtsurteilen aus Drittstaaten ist
nach wie vor Artikel 570 des Gerichtsgesetzbuches (,Code judiciaire /
Gerechtelijk wetboek®), im folgenden GGB, heranzuziehen.

C. GESETZLICHE VORAUSSETZUNGEN IN BELGIEN

I. Anerkennung

Grundsatzlich bedarf die Anerkennung eines ausléndischen Urteils in Belgien

nach nationalem Recht die Erteilung einer Vollstreckungsanordnung.

Jedoch bestehen zwei Ausnahmen von dem Grundsatz:

e es handelt sich um einen Fall, auf den ein internationales Abkommen,
wonach auslandische Urteile aus diesem Rechtsgebiet direkt in Belgien

Geltung haben, bzw. die EuGVO anwendbar ist;

e das  Urteil betriff den Personenstand oder die Rechts- und

Handlungsfahigkeit nattrlicher Personen.

Fir den letzteren Fall hat die Rechtsprechung in Ermangelung einschlagiger
gesetzlicher Bestimmungen ausdricklich die automatische Anerkennung

auslandischer Urteile akzeptiert

Voraussetzung hierfir ist jedoch einerseits, dass diese Urteile nicht zu einer

Vollstreckung in das Eigentum eines anderen fihren und andererseits, dass die

Urteile den Bedingungen des Artikel 570 GGB entsprechen.
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Die Anforderungen des Artikel 570 GGB werden weiter unten noch eingehend
erlautert, da sie auch Voraussetzung fir die Erteilung einer
Vollstreckungsanordnung  sind.  Vorauszuschicken ist, dass diese
Anforderungen im Hinblick auf auslandische Urteile grundsatzlich nichts
anderes beinhalten als die Anwendung von Kriterien, die vom belgischen

Gesetzgeber als unabdingbar fiir die Gilltigkeit jedes Urteils angesehen werden

Zu beachten ist auch, dass einige Materien im Zusammenhang mit dem
Personenstand einer natirlichen Person nunmehr durch die Verordnung Nr.
1347/2000 vom 29.5.2000 iber die Zustdndigkeit und die Anerkennung und
Vollstreckung von Enischeidungen in Ehesachen und in Verfahren beftreffend

die elferliche Verantwortung fiir die gemeinsamen Kinder geregelt sind.

Steht lediglich die Anerkennung der Rechtskraft in Frage, ist das Gericht bei der
Prifung des Urteils nicht verpflichtet, die Entscheidung materiellrechtlich
nachzupriifen. Die Uberpriifung beschrankt sich auf die Bedingungen des
Artikels 570 belgische Zivilprozessordnung und bedarf keines bestimmten

Verfahrens.

Zustandig fir die Uberpriifung ist jeweils das Gericht, bei dem das Verfahren, in

dem der auslandische Titel verwendet wird, anhangig ist.

Der belgische Gesetzgeber hat es bei der Uberarbeitung der
Zivilprozessordnung (1966-1967) absichtlich unterlassen, die Frage der
Anerkennung solcher ausléndischer Urteile gesetzlich zu regeln: "Die von
Rechtsprechung und Lehre gefundenen Ldsungen sind befriedigend. Ilhre
Ubernahme in das Geselz kénnte zu einer nicht angebrachten Beschrénkung

oder Ausweitung ihres Umfanges fiihren".

II. Vollstreckung

Soweit kein internationales Abkommen bzw. die EuGVO eingreift, richtet sich
das Verfahren zur Vollstreckung auslandischer Urteile nach Artikel 570

belgische Zivilprozessordnung vom 10.10.1967.
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Dieser Artikel entspricht grundsatzlich Artikel 10 des Gesetzes vom 25.3.1876,
jedoch hat der Gesetzgeber die Auslegung der Rechtsprechung und das Recht

zur NeuUberprifung des Falles eingearbeitet.

Artikel 570 Zivilprozessordnung bestimmt:

~Unabhdngig von dem Streitwert /st das Gericht der ersten Instanz fir die
Erteilung einer Vollstreckungsanordnung fiir ein ausldndisches Urtell zustandig.
Soweit kein internationales Ubereinkommen Anwendung findet, muss das

Gericht neben dem materiellen Inhalt des Urteils noch lberprtiferr.

e 0b das Urteil nicht im Gegensatz zu den Prinzipien der belgischen

offentlichen Ordnung und den Regeln des dffentlichen Rechfs steht;

e 0b dem Beklagten rechtliches Gehor gewéhrt worden ist;

e 0b das ausldndische Gericht sich nicht lediglich aufgrund der Nationalitét

des Kldgers fiir zustandig erkldrt habt,

e 0b das Urteil nach dem Recht des Staates, in dem es ergangen ist, formelle

und materielle Rechtskraft besitzen, schlieSlich

e ob die vorgelegte Ausfertigung des Urteils nach demselben Recht allen dort
erforderlichen Bedingungen bezdiglich der Echtheit gendigt. “

1. Reichweite des Artikel 570 GGB

Fir jede auslandische gerichtliche Entscheidung kann die Erteilung einer

Vollstreckungsanordnung beantragt werden. Es kann sich hierbei um Urteile,

BeschlUsse, Verfiigungen und ahnliche Dekrete handeln.

Hauptanwendungsfalle sind jedoch auslandische Urteile.
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Das Gericht kann die Erteilung einer Vollstreckungsanordnung auf bestimmte
Teile einer auslandischen Entscheidung beschranken. Dies ist z.B. der Fall,
wenn die Entscheidung Bestimmungen enthélt, die gegen die belgische
offentliche Ordnung verstolden. In diesem Fall wird die
Vollstreckungsanordnung lediglich fir die Teile oder Bestimmungen der

Entscheidung erteilt, die mit der 6ffentliche Ordnung in Einklang sind.

Bei dem auslandischen Urteil muss es sich um ein Zivilurteil handeln. Hierunter
werden alle Urteile verstanden, die auf dem Gebiet des Privatrechts ergangen
sind. Es kommt fir die Unterscheidung zwischen Privatrecht und anderem
Recht nicht darauf an, welches Gericht die Entscheidung gefallt hat, sondern

welchen Inhalt sie hat und nach welchem Recht sie gefallt wurde.

Fir Entscheidungen im Zivil-, Handels- und Arbeitsrecht konnen
Vollstreckungsanordnungen gemafl Artikel 570 Zivilprozessordnung erteilt
werden. Nach gefestigter Rechtsprechung ist dies auch fir die Entscheidung
eines Strafgerichts, die innerhalb eines Strafverfahrens dem Opfer einer Straftat

Schadensersatz zuspricht, moglich.

Urteilen mit politischem, steuer- oder verwaltungsrechtlichem Inhalt kann keine

Vollstreckungsanordnung erteilt werden.

Unter auslandischem Urteil wird das Urteil eines Gerichts eines anderen
Staates verstanden. Nicht davon erfasst sind Urteile und Entscheidungen von

internationalen Gerichten, wie etwas des Europaischen Gerichtshofs.

2. Voraussetzungen zur Erteilung einer
Vollstreckungsanordnung nach Artikel 570 GGB

a) Inhaltliche Uberpriifung des Falles

Der belgische Gesetzgeber hat bei seiner Uberarbeitung der
Zivilprozessordnung 1967 mit der franzésischen Tradition gebrochen und fir die

belgischen Gerichte auRer der Pflicht zur Uberpriifung der Entscheidung nach
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Verfahrensméangeln auch eine inhaltliche  Nachprifungspflicht  der
Entscheidungen eingefiihrt. Trotz vielfach gelbter Kritik an dieser Entscheidung
wurde die materielle Nachprifungspflicht beibehalten. Sie wurde

folgendermalen begriindet:

"Im Hinblick auf den gegenwaértigen Stand der infernationalen Beziehungen und
der juristischen Unsicherheit in manchen Slaaten wére es unkiug,
Entscheidungen auslédndischer Gerichfe, deren Unabhéngigkeif, Kompetenz
und Objektivitat nicht garantiert ist, ohne weiteres anzuerkennen. Man sollfe
nicht unbeachltet lassen, dass das angebliche Recht auf gerichtliches Gehdr in
manchen Staaten nicht mehr als eine Farce darstellt, es allerdings im Einzelfall
schwierig sein wird zu beweisen, dass dieses Recht tatsdchlich verweigert

wurde”.

Das belgische Gericht muss untersuchen, ob die Entscheidung des
auslandischen Gerichts keine Gesetzesverletzung enthalt. Diese Untersuchung
umfasst nicht nur rechtliche, sondern auch tatsachliche Fragen. Das Gericht
Uberprift die in der Entscheidung getroffenen Bestimmungen anhand der der
Entscheidung zugrundeliegenden Tatsachen und dem Recht des Staates in

dem die Entscheidung getroffen wurde.

Das materielle Nachprifungsrecht berechtigt das belgische Gericht jedoch
nicht, die Stelle des auslédndischen Gerichts einzunehmen; insbesondere

berechtigt es nicht zu einem neuen Verfahren vor dem belgischen Gericht.

Das Gericht hat nur nachzuprifen, ob die Entscheidung inhaltlich richtig gefallt
wurde und ob die Verfahrensvorschriften eingehalten wurden. Beispielsweise
wurde die Erteilung einer Vollstreckungsanordnung verweigert, weil das
auslandische Gericht keinen Schlichtungsversuch zwischen den Parteien
vorgenommen hatte, obwohl dies ausdricklich in dem Verfahrensrecht des

betreffenden Staates vorgesehen war.

Somit werden bei dem Verfahren zur Erteilung einer Vollstreckungsanordnung

folgende Prinzipien angewendet:
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o der Beklagte tragt die Darlegungslast bezuglich der Nichtkorrektheit eines

auslandischen Urteils;

e es kdnnen keine neuen, Antrage gestellt werden, z.B. Beweisantrage, die in

dem ausléndischen Verfahren ohne weiters zuldssig gewesen wéren;

e die Vollstreckungsanordnung wird dem auslandischen Urteil entsprechend
seinem Inhalt erteilt oder verweigert. Es werden keine inhaltlichen
Anderungen des Urteils vorgenommen. Jedoch kann - wie weiter oben
schon erwadhnt - eine Vollstreckungsanordnung fiir abtrennbare Teile des
Urteils oder der Entscheidung gegeben werden. Dementsprechend wurde
z.B. vor der Konvention der Benelux-Staaten vom 26.11.1973 eine
Vollstreckungsanordnung einem Teil eines Urteils erteilt, der die
Verpflichtung zur Zahlung von Schadensersatz enthielt, jedoch dem Teil, der
eine der belgischen O6&ffentlichen Ordnung zum damaligen Zeitpunkt
widersprechende Bestimmung enthielt (und zwar betreffend eine
Vertragsstrafe, deren Hohe nach der Anzahl von Tagen, mit denen die
Leistungsfrist Uberschritten worden war, berechnet wurde), die

Vollstreckungsanordnung verweigert;

e das belgische Gericht darf keine neuen, wahrend des Verfahrens bekannt
gewordenen Informationen berucksichtigen. Jedoch soll es nach der
Rechtsprechung Gesetzesanderungen beriicksichtigen, nach denen das
Urteil jetzt nicht mehr ergehen dirfte. Die Vollstreckung eines solchen

Urteiles wére gegen die offentliche Ordnung.

Diese Prinzipien wurden bei folgenden Fallen angewendet:

e bei der Verweigerung von Zinsen, die nicht in dem auslandischen Urteil

zugesprochen worden waren;

e bei der Verweigerung der Reduzierung von Verzugszinsen und
Anwaltskosten, welche beide in den auslandischen Urteilen anerkannt

worden waren;
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e bei der Verweigerung einer Entschadigung oder eines Zahlungsaufschubes,

welche beide nicht von dem auslandischen Gericht gewahrt worden waren.

Allerdings wurden auch schon Zahlungsaufschiibe, die nicht in den
auslandischen Urteilen vorgesehen waren, gewahrt. Begriindet wurde dies
damit, dass ein Zahlungsaufschub lediglich die Vollstreckung des Urteils

berlihrt, es ansonsten aber unberthrt lasst.

Festzuhalten ist, dass die soeben erlauterte inhaltliche Prifung des
auslandischen Urteils erst nach der Uberpriifung der nachfolgend unter b)-f)

angefihrten Punkte erfolgen darf.

b) Offentliche Ordnung und &ffentliches Recht

Ein auslandisches Urteil kann in Belgien keine Wirkung entfalten, wenn es im

Widerspruch zur 6ffentlichen Ordnung oder zum 6ffentlichen Recht steht.

Mit dem Begriff "6ffentliches Recht" sind jene Normen gemeint, die die
Organisation des Staates und seine Beziehungen zu den Blirgern regeln. Diese
Regeln gehoéren nicht zum Bereich des internationalen Rechts, sondern sind ein
Teil des nationalen Rechts, welches das Gericht bei der Erteilung der

Vollstreckungsanordnung beriicksichtigen muss.

Im Zusammenhang mit der Vollstreckungsanordnung sollte der Begriff
"6ffentliche Ordnung" als belgische infernationale éffentliche Ordnung ausgelegt

werden. Der belgische Kassationshof definiert den Begriff folgendermalen:

-Ein Gesetz Uber die nationale 6ffentliche Ordnung ist nur dann ein Gesetz der
offentlichen Ordnung im Sinne des internationalen Rechts, wenn der
Gesetzgeber beabsichtigt hat, in den Bestimmungen des Gesetzes Prinzipien
aufzunehmen, die er fir grundlegend fiir die moralische, politische oder

wirtschaftliche Ordnung halt".
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Diese Definition wird von der Lehre dahingehend erganzt, dass es auch
fundamentale Prinzipien gibt, die nicht in den geschriebenen Gesetzen

niedergelegt sind.

Die belgische internationale 6ffentliche Ordnung kann sowohl die Hauptsache

eines Rechtsstreits als auch Verfahrens- oder Beweisfragen betreffen.

Der Begriff internationale 6ffentliche Ordnung ist sehr unprazise. Hierzu gehort,
dass der Inhalt der o6ffentlichen Ordnung nicht nur von einem Staat zum
anderen variiert, sondern er sich auch innerhalb eines Staates im Lauf der Zeit
verandert. Die internationale 6ffentliche Ordnung spiegelt die grundlegenden
Werte der Gesellschaft zu einer bestimmten Zeitperiode wieder und ist deshalb
mit der Zeit Veranderungen unterworfen. Der Inhalt des Begriffes wird direkt
beeinflusst von unseren Auffassungen, unseren Wertvorstellungen und unserer

Gesetzgebung.

Zur Erlauterung zwei bemerkenswerte Beispiele aus der belgischen

Rechtspraxis:

In seiner Entscheidung vom 5.1.1911 Uber die Einpersonengesellschaft hat der
Kassationshof unter Berufung auf die internationale o6ffentliche Ordnung die
Zulassung einer auslandischen Einmanngesellschaft in Belgien abgelehnt. In
seiner Entscheidung vom 13.1.1978 hat das gleiche Gericht jedoch eine solche
Gesellschaft anerkannt. Begriindet wurde diese Entscheidung damit, dass
Belgien zu diesem Zeitpunkt bereits das EG Ubereinkommen (iber die
gegenseitige Anerkennung von Gesellschaften und juristischen Personen
ratifiziert hatte. Artikel 9 Abs. 2 des Ubereinkommens bestimmt, dass die
Unterzeichnerstaaten eine Einmanngesellschaft nicht als Versto gegen die
internationale o6ffentliche Ordnung ansehen konnen, wenn eine solche

Gesellschaft in einem der Unterzeichnerstaaten zugelassen ist.

Obwohl das Abkommen zu dem Zeitpunkt der Entscheidung noch nicht in Kraft
war und der Fall mit Lichtenstein ein Land betraf, welches nicht zu den
Unterzeichnerstaaten gehorte, nahm der Kassationshof an, dass die

Einmanngesellschaft gemessen an den in Artikel 9 Abs. 2 des

14
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Ubereinkommens aufgestellten Prinzipien nicht mehr als VerstoR gegen die

belgische internationale 6ffentliche Ordnung angesehen werden konne.

Mittlerweile hat Belgien die Einmanngesellschaft als Gesellschaftsform durch
das Gesetz vom 14.7.1987 eingefihrt.

Vor der Benelux-Konvention vom 23.11.1973 wurden Vertragsstrafen wegen
Nichterfullung in Belgien als Versto® gegen die belgische internationale
offentliche Ordnung angesehen. Mittlerweile hat der belgische Gesetzgeber in
Ubereinstimmung mit der Konvention Artikel 1385bis in das Zivilgesetzbuch
eingefugt, der ausdricklich Vertragsstrafen

fur zulassig erklart.

Aufgrund der wachsenden Gemeinsamkeiten in den Rechtsordnungen,
Wertvorstellungen und Kulturen der verschiedenen Staaten, verliert die
Anwendung des Kriteriums der 6ffentlichen Ordnung an Bedeutung. Auch wird
diese durch die zahlreichen internationaler Abkommen bzw. europarechtlichen
Instrumente, die die Vereinheitlichung der verschiedenen Rechtsordnungen

bezwecken, verringert.

In den letzten Jahren wurde das Kriterium der internationalen offentlichen
Ordnung vor allem bei Fallen verwendet, bei deren Inhalt es sich um Fragen

des Personenstandes und der Rechtsfahigkeit handelte.

c¢) Die Gewahrung rechtlichen Gehors

Die Vollstreckungsanordnung wird einem ausléndischen Urteil nur erteilt, wenn
sicher ist, dass dem Beklagten bei der Urteilsfindung rechtliches Gehér gewahrt
wurde.

Die Einschatzung, ob diesem Erfordernis Genilige getan wurde, nimmt das

belgische Gericht nach dem Recht des Staates vor, in dem das Urteil gefallt

wurde. Jedoch muss, falls die Regeln des Staates das rechtliche Gehér nicht
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geniigend beriicksichtigen, die Prifung darauf ausgerichtet werden, dass

dieses Recht eines der Grundprinzipien eines Rechtsstaates darstellt.

Das Gericht Uberprift, ob die Parteien ordnungsgemaf geladen und sie in der
Verhandlung vertreten waren und gehért wurden. Weiters Uberprift es, ob dem
Beklagten genligend Zeit zwischen der Klageerhebung und dem Termin fur

eine zur Verteidigung notwendige Klageerwiderung gegeben wurde.

Als Falle des nicht ausreichend gewahrten rechtlichen Gehoérs wurden z.B.

angesehen:

o der Beklagte hatte probiert, seine Verteidigung zu organisieren, konnte
jedoch in der ihm zur Verfugung stehenden Zeit nicht rechtzeitig einen
Rechtsanwalt mit seiner Verteidigung beauftragen;

e die Ladungsfrist zum Verhandlungstermin war zu kurz angesetzt angesichts
der Tatsache, dass der Beklagte in einem anderen Land wohnte und sich
aus finanziellen Griinden ein Flugticket nicht leisten konnte;

e die Ladung war dem Beklagten nicht zugestellt, sondern lediglich &ffentlich
bekannt gemacht worden, obwohl das Recht des Staates indem das Urteil

erging, eine solche Zustellung vorsah.

d) Zustandigkeit des auslandischen Gerichts

Das belgische Gericht ist nicht verpflichtet die Zustandigkeit des auslandischen
Gerichts zu Uberprifen. Es muss lediglich nachprifen, ob das auslandische
Gericht sich nur aufgrund des Wohnsitzes des Klagers fur zustandig erklart hat.

Eine solche Vorgehensweise wird in Belgien als unzuldssig angesehen.

Diese Verpflichtung des belgischen Gerichts wurde zum Schutz der belgischen
Staatsbirger vor auslandischen Bestimmungen, die ihre Staatsbirger

gegeniber den belgischen Staatsbiirgern beglinstigen, aufgenommen.
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e) Rechtskréftige Entscheidung

Das auslandische Urteil muss in Rechtskraft erwachsen sein. Dies bedeutet,
dass gegen die Entscheidung keine Rechtsmittel mehr zuldssig sein dirfen.
MaRgeblicher Zeitpunkt fir die Beurteilung dieser Frage ist die
Urteilsverkiindung des belgischen Gerichts, welches fir die Erteilung der
Vollstreckungsanordnung angerufen wurde. Die meisten den belgischen
Gerichten zur Erteilung einer Vollstreckungsanordnung vorgelegten Urteile

entsprechen diesem Erfordernis.

Die belgische Rechtssprechung und Lehre hat das Kriterium jedoch
dahingehend  abgeschwéacht, dass auch solchen Urteilen eine
Vollstreckungsanordnung erteilt werden darf, die in ihrem Land vollstreckbar
sind, obwohl sie noch mit Rechtsmitteln angreifbar sind (d.h. fir vorlaufig

vollstreckbar erklarte Urteile).

Auf der andern Seite darf keinem ausldndischen Urteil eine
Vollstreckungsanordnung erteilt werden, das aufgrund einer spateren
Entscheidung des Gerichts, welches das Urteil gefallt hatte, in diesem Land

nicht mehr vollstreckbar wére.

f) Echtheit des Urteils

Die vorgelegte Ausfertigung des auslandischen Urteils muss allen in diesem

Staat geltenden Erfordernissen beziglich der Echtheit entsprechen.

Die Urteilsausfertigung muss eine Vollstreckungsklausel enthalten, die die
Gerichtsvollzieher des ausléndischen Staates zur Vollstreckung des Urteils
verpflichtet. Sie muss auRerdem von dem AuRenministerium des Staates, in

welchem die Vollstreckung beabsichtigt ist, als echt anerkannt sein.

Das belgische Gericht kann sich jedoch auch mit anderen Beweisen der
Echtheit der Urteilsausfertigung zufrieden geben. So wurde z.B. die Kopie eines

Urteils, welche von dem zustandigen ausldndischen Gericht als identische
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Kopie des Urteils beglaubigt und von dem értlich zustédndigen belgischen

Konsul anerkannt war, als echt im Sinne des Artikels 570 GGB angesehen.

D. BESONDERE FRAGEN

I. Verfahren

Fir das Verfahren zur Erteilung einer Vollstreckungsanordnung gemaf Artikel
570 GGB ist ungeachtet des Streitwerts das Gericht erster Instanz zustandig.
Das Verfahren wird dem Einzelrichter Ubertragen, der alle Parteien vorladt und

hort.

Der Antragsteller tragt die Darlegungs- und Beweislast fiir die Erfiillung der

Voraussetzungen zur Erteilung der Vollstreckungsanordnung.

Die Entscheidung des Gerichts ber den Antrag unterliegt den normalen

Rechtsmitteln.
Bei Erteilung der Anordnung erfolgt die Befugnis zur Vollstreckung nicht aus

dem auslandischen Urteil selbst, sondern aus einer Ausfertigung der

Vollstreckungsanordnung.

Il. Zinsen und Kosten

Die Kosten des Verfahrens werden in Belgien von der unterliegenden Partei

getragen.

Ausgenommen hiervon sind die Anwaltskosten, welche jede Partei selbst zu
tragen hat. Die obsiegende Partei bekommt daher ihre Anwaltskosten von der

anderen Partei nicht erstattet verlangen.
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Trotz dieser Regelung ist die Erstattung der ausldndischen Anwaltskosten, die
in einem auslandischen Urteil bestimmt war, von einem belgischen Gericht

anerkannt worden.

Bezlglich der Zinsen findet das schon oben bei dem materiellen Prifungsrecht
erlauterte Prinzip Anwendung, dass das belgische Gericht inhaltlich an dem

auslandischen Urteil nichts verandern darf.

lll. Wahrung

Nach Artikel 3 des Gesetzes vom 30.12.1885 miissen Geldbetrage die in
offentlichen Dokumenten, insbesondere in Gerichtsentscheidungen angegeben

sind, in belgischen Francs ausgewiesen werden.

Wird ein Betrag in einer anderen Wahrung geschuldet, muss das Gericht den
Schuldner dazu verurteilen diesen Betrag in Euro zu bezahlen. Als

Umtauschkurs gilt hierbei grundsétzlich der Kurs am Tage der Zahlung.

Diese Prinzipien sind auch auf die Erteilung einer Vollstreckungsanordnung fir
ein auslandisches Urteil anwendbar. Hier gilt jedoch die Einschrédnkung, dass
das belgische Gericht das Urteil inhaltlich nicht abandern darf. Weist dieses
Urteil den geschuldeten Betrag in einer andern Wahrung als Euro aus, fihrt die
Erteilung einer Vollstreckungsanordnung zu einer Kollision mit Artikel 3 des
Gesetzes vom 30.12.1885.

Aus diesem Grunde muss der Antragsteller beantragen, dass in der
Vollstreckungsanordnung der Schuldner dazu verpflichtet wird, das Aquivalent

des in auslandischer Wahrung geschuldeten Betrages in Euro zu bezahlen.

IV. Immunitat

AuRerhalb des Anwendungsgebietes internationaler Abkommen, von denen das

wichtigste von Belgien unterzeichnete die Europédische Konvention von Basel
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vom 16.5.1972 uber die Aufhebung der Immunitat der Unterzeichnerstaaten ist,
unterscheidet das belgische Recht zwischen der Immunitat beziglich der

Gerichtsbarkeit und der Immunitat bezlglich der Vollstreckung.

Nach belgischem Recht unterliegt ein auslandischer Staat der belgischen
Gerichtsbarkeit, wenn er nicht hoheitlich sondern privat in Belgien tatig wird. In
diesem Fall kann die Immunitat des Staates bezlglich der Gerichtsbarkeit

aufgehoben werden.

Jedoch erlaubt das belgische Recht grundsétzlich nicht die Vollstreckung in das
in Belgien befindliche Vermdgen eines auslandischen Staates. Insoweit kann
die Immunitat des Staates nicht aufgehoben werden. Aus dem Gesagten ergibt
sich, dass nach belgischem Recht auch keine Vollstreckungsanordnungen fiir
auslandische Urteile gegeniiber Schuldnern die in Belgien Immunitat genief3en,

erteilt werden durfen.

Urheberrechtlich geschiitzt / Copyright by Christoph Kocks, Brussels, Belgium
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